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I. SUMILLA

La asignatura esta disefiada para analizar y discutir sobre los fundamentos de la Teoria de la
Argumentacion del Derecho. Asimismo, analizara la problematica de esta teoria, teniendo en
cuenta las corrientes positivistas y pospositivistas del Derecho. En perspectiva, la asignatura
contendra contenidos relacionadas al Derecho y la argumentacion, las concepciones formales
y materiales de la argumentacion, asi como el analisis y evaluacién de las argumentaciones.

1. OBJETIVO

e Interiorizar conceptos de la teoria de la argumentacion.
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Conocer los estandares méas representativos de la argumentacion cientifica: contextos
de descubrimiento y justificacion, justificaciones interna y externa. La logica, la

argumentacion, la interpretacion y la motivacion.

Coadyuvar al desarrollo de las actividades profesionales de los participantes desde una

perspectiva de manejo 6ptimo de la comunicacion y de la argumentacion.

I1l. RESULTADO

Al finalizar el curso, los participantes tendran una vision aplicativa practica de la

comunicacion y la argumentacion juridica.

IV. DESCRIPCION

De modo inicial nos involucraremos en la teoria de la comunicacion y sus caracteres.
Luego abarcaremos la argumentacion cientifica con énfasis en los estandares de la
argumentacion juidica. Desarrollaremos ejercicios practicos de taller para mejorar nuestros

procesos argumentativos.

V. CONTENIDO

Introduccion a la teoria de la comunicacién.

1. La argumentacién juridica. Ideas introductorias

1.1. ¢Es necesario razonar juridicamente?
1.2. El ordenamiento juridico en su contexto esquematico.

1.3. Ejes esenciales del razonamiento juridico: l6gica, argumentacion, interpretacion y

motivacion.

1.4. La légica juridica: ¢acaso devino insuficiente?

1.5. ¢Inexistencia de motivacion?

1.6. Argumentando juridicamente. Importancia de su funcién.

1.7. El método de la subsuncion

1.8. Diferencias entre reglas y principios

1.9. Teoria absoluta y teoria relativa de los derechos fundamentales.
1.10. Los dilemas tragicos y no tragicos (casos faciles y dificiles)
1.11. Las antinomias

1.12. Las lagunas normativas

1.13. Vaguedad y ambigiiedad

1.14. Contexto de descubrimiento y contexto de justificacion

1.15. Justificacion interna y justificacion externa

1.16. Teorias de la argumentacion juridica. Importancia de su funcién.
1.17. Interpretamos mas alla de la norma. Los hechos como insumo elemental de la
actividad interpretativa

1.18. Criterios interpretativos. ;Son suficientes?

1.19. Clasificacion de los criterios de interpretacion

1.20. Algunos apuntes sobre criterios de interpretacion constitucional
1.21. Ponderacion y proporcionalidad

1.21.1. Técnica de la ponderacion



e 1.21.2. El principio de proporcionalidad

e 2. La motivacion de las resoluciones

e 2.1. Motivacion, eje esencial en el razonamiento juridico

2.2. Pardmetros de la motivacién en la interpretacion constitucional. STC 0728-2008-
PHC/TC

2.3 Escenarios contradictorios a una debida motivacion:

- a) Inexistencia de motivacion o motivacion aparente.

- b) Falta de motivacion interna del razonamiento.

- ¢) Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas.

- d) La motivacion insuficiente.

- €) La motivacion sustancialmente incongruente.

2.4. Contradicciones determinadas por el Tribunal en la sentencia de la Corte
Suprema, sometida a examen

2.4.1. Falta de correccién logica

2.4.2. Falta de coherencia narrativa

2.4.3. Falta de justificacion externa

2.5. El examen de la prueba indiciaria

V. METODOLOGIA

El curso se desarrolla bajo una metodologia presencial y participativa en donde el
profesor motiva continuamente la reflexion y el debate de los alumnos no so6lo
alrededor de los conceptos, sino también a través del anélisis de casos de la realidad
actual.

VIl. SISTEMA DE EVALUACION
Los rubros a tener en cuenta son los siguientes:

e ASIST= Funciona como criterio habilitante. Requerimiento de asistencia (80%
de las sesiones virtuales)

e CONTR= controles de lectura (33%)

e EXP =exposicion de una lectura, y elaboracion de un analisis del método del caso
(33%)

e PC = participacion en clase (34%)
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